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uttommande kill- och litteraturforteckning. Det 4r en féredomlig etnografi i
ordets allra bista bemirkelse som presenteras, fullt av intressanta detaljer och
anvindbar for den som intresserar sig for ildre tiders kost- och maltidsvanor.

Ingvar Svanberg

NATUREN INFOR RATTA. Keith Wijkander, Naturen infor ritta. Skandalen som
skakade Vetenskapssverige (Fri tanke, 2017), 276 s. Infér Naturhistoriska riks-
museets 100-drsjubileum i Axel Anderbergs monumentala jugendbyggnad
i Frescati frin 1906 beslutade man att genomféra ett forskningsprojekt om
museets nittonhundratalshistoria. Den erfarne museimannen och kulturby-
rakraten Keith Wijkander som haft en central roll i svensk kulturpolitik,
bland annat som huvudsekreterare for 2009 ars kulturutredning, blev knuten
till projektet och valde att arbeta med en period inom svensk botanik och
vixtekologi under delprojekttiteln "Lévingen och myren”. Detta botanikhis-
toriska delprojekt kom under arbetets ging in pa en marginell men politiskt
intressant episod i museets historia, den sé kallade Sellingaffiren. Liksom de
mer kinda Kejne- och Haijbyaffirerna blev Sellingaffiren mycket omtalad
i datidens medier som en av 1950-talets minga sé kallade rittsroteskandaler,
men har i dag stort sett fallit i glomska.

AfFiren bérjade som en konflikt mellan botanisten Olof Selling och nigra
av hans kolleger, framfor allt professor Bergianus Rudolf Florin, och kom
snart att involvera flera inflytelserika medlemmar av Kungl. Vetenskapsaka-
demien (KVA) som vid den tiden var huvudman f6r Riksmuseet. Konflikten
eskalerade under aren efter Sellings utnimning till professor i paleobotanik
vid museet 1951 och kulminerade 1955—1956 nir KVA beslutade att han skulle
avstingas fran tjansten for att genomga sinnesundersdkning. I en forsta un-
dersokning fick Selling diagnosen paranoia querulantis. Rapporten lickte
snabbt ut i pressen och fick bland annat forfattaren Vilhelm Moberg att agi-
tera till fordel for Selling, liksom han tidigare hade engagerat sig i Kejne- och
Haijbyaffirerna. Saken blev rikspolitisk i samband med en interpellations-
debatt i riksdagens forsta kammare dir bland annat utrikesminister Osten
Undén uttalade sig till fordel for Sellings motstandare.

Ett halvér senare genomférdes en ny sinnesundersékning som fullt ut
friskforklarade Selling. Men didrmed var saken inte avgjord. 1957 vickte justi-
tiekanslern atal mot Selling for tjanstefel och drekrinkning av tvé kolleger vil-
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ket "vickte ... uppseende och stirkte bilden av en myndighetskonspiration”
(43) och dirfor aterigen engagerade pressen. Dagens Nybeter tog Sellings parti
och Svenska Dagblader stodde KVA. Allt detta var naturligtvis besvirande for
regeringen Erlander som i slutindan reagerade genom att 1959 tillsitta en
utredning om akademiens huvudmannaskap for museet. Efter ett lingvarigt
utredningsarbete blev museet skiljt frin KVA och fick status som sjilvstindig
forvaltningsmyndighet. Samma ér, 1966, tog Olof Selling, da bara 49 ar gam-
mal, avsked frin professuren i paleobotanik och dgnade resten av sitt liv ac
privat foretagsamhet, bland annat inom utstillningsbranschen.

Det skulle kunna skrivas manga intressanta bocker om Sellingaftiren.
Rittsrotan pa 1950-talet har det i och for sig redan skrivits en del om, men
var tids akademiska forvaltningsskandaler gor det angeliget att ta upp den
hir affiren igen, girna i ett jimférande internationellt perspektiv. Sellingaf-
faren skulle ocksa vara en utmirkt utgangspunke for en historisk analys av
maktkamper inom de vetenskapliga akademierna och hur en akademi kan
forlora inflytande genom sitt intriganta handlande — en forskningsuppgift
som blivit aktualiserad genom den nu pagiende maktkampen inom Svenska
Akademien. Och slutligen dr den vetenskapliga konflikten mellan Selling
och hans botaniska kontrahenter i sig sjilv fascinerande som en eskalerande
akademisk trita som till sist urartade till anklagelser om sinnessjukdom mot
en av parterna och med politiska foljdverkningar inda upp i regeringen — en
berittelse som med fordel kunde skrivas om till ett filmmanus, pd samma
sitt som Vilhelm Moberg anvinde Sellingaffiren som inspiration till pjisen
Domaren 1957.

Wijkander har valt ett annat och ovintat perspektiv, vilket eventuellt kan
forklaras av att Naturen infor ritta som redan nimnt verkar ha borjat som ett
forskningsprojekt om svensk botanik- och ekologihistoria. Forfattaren tar i
och for sig utgdngspunke i Sellingaffiren och redogér kortfattat for konflik-
tens forlopp pa de inledande 40 sidorna, men det ir inte sjilva affiren och
dess konsekvenser inom forskarsamhillet som 4r hans primira intresse, vilket
gor att bokens undertitel “Skandalen som skakade Vetenskapssverige” blir
missvisande. Det som intresserar honom ir det han kallar "affirens egent-
liga kirna” (13). Wijkander menar att det i den existerande litteraturen och
i Riksmuseets interna kollektiva minne “saknas en trovirdig forklaring till
konfliktens grund och ursprung”; han menar séledes inte att det ricker med
hinvisningar till att Olof Selling och Rudolf Florin skulle ha varit ”oférenliga
personligheter” utan efterfragar en “mer handfast grund f6r konflikten” (14).
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Olof Selling héller foredrag vid Linnéfesten i samband med Linnés fodelsedag den
23 maj 1960. Ur Keith Wijkander, Naturen infor ritta. Skandalen som skakade
Vetenskapssverige (Fri tanke, 2017), 251.

Kirnan till Sellingaffiren ligger enligt forfattarens uppfattning i en lang serie
av vetenskapliga konflikter, en s kallad “konfliktkedja”, mellan tvi liger inom
svensk botanik- och ekologihistoria under de fregiende hundra aren.
Beskrivningen av denna konfliktkedja fyller huvudparten (kapitel 2) av
Naturen infor ritta. Wijkander bygger primirt pa tidigare forskning, till exem-
pel Gunnar Erikssons botanikhistoriska studier, Christer Nordlunds avhand-
ling om landhdjningsfragan, Der upphojda landet (2000), och undertecknads
avhandling om den svenska ekologins historia, 7he Ecologists (1986), samt pa
Nils Uddenbergs populirvetenskapliga biologihistoria, Idéer om livet (2003),
och dessutom pa ldsningar av relevanta delar av den svenska botaniska och
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vixtekologiska primirlitteraturen. Denna del av boken ir en vilskriven, kri-
tisk och sjilvstindig sammanfattning av den historiska och vetenskapliga
litteraturen och lyckas férmedla bade de breda dragen och de finare nyan-
serna i férloppet. Notapparaten och litteraturlistan ir savitt jag kan bedéma
oklanderliga. Med fa justeringar hade denna historiska redogérelse kunnat
utges som en sjilvstindig skrift.

Den detaljerade historiska genomgangen leder fram till ett tredje kapitel
i vilket Wijkander forsoker sammanfatta konfliktkedjan fran 180o-talet fram
till Sellingaffiren i form av en historiskt kontinuerlig motsittning mellan
tva visensskilda stabila idétraditioner, som Wijkander kallar "liror” (189) for
att understryka att det handlar om ett oférinderligt idégods snarare dn om
langsamt forinderliga traditioner. Wijkander menar att Olof Selling f6re-
tridde den naturfilosofiska och romantiska syn pa naturen som florerade vid
Vixtbiologiska institutionen i Uppsala (Uppsalaskolan) och som innebar att
vixtsamhillena sags som aprioriska helheter som har en reell existens utéver
de ingdende arterna och individerna. Sellings motstindare, framfor allt de
darwinistiskt inspirerade botanisterna inom den sé kallade Stockholmsskolan,
menade att denna natursyn stod i motsittning till den moderna realistiska,
empiriska och experimentella naturvetenskapen: vixtsamhillena uppstar tvir-
temot genom samspel mellan individer och arter inom en miljs. Det handlar
saledes enligt forfattarens mening om en klassisk motsittning mellan helhet
och delar, mellan holism och atomism (en term som Wijkander dock inte an-
vinder). Wijkander urskiljer ocks annat oforinderligt idégods som bidrar till
det han betecknar som “en hérfin men braddjup skillnad” (186) mellan Upp-
sala- och Stockholmsskolornas vetenskapssyn: den férutbestimda ordningen
kontra slump och sannolikhet” (193), "det ursprungliga kontra det tillfilliga”
(199) och inte minst ”naturen kontra kulturen”. Aven detta analytiska tredje
kapitel skulle i princip — och sirskilt om forfattaren férankrade sina begrepp
och argument i den vetenskapsfilosofiska och vetenskapshistoriska litteratu-
ren — kunna utges som en sjilvstindig skrift. Detsamma kan inte sigas om
det korta fjirde kapitlet som inte lever upp till forfattarens ambition att sitta
konfliktkedjan i relation till den svenska samhillsutvecklingen”; en sidan
koppling gir naturligtvis inte att gora pa nio sidor.

Bortsett frin den omfattande, kritiska och sjilvstindiga ssmmanfattningen
av tidigare forskning om svensk botanik- och ekologihistoria (kapitel 2 och
delvis kapitel 3) dr Naturen infor ritta inte nagon helt lyckad bok. Den grund-
liggande tesen — att roten till Sellingaffiren skulle vara en langdragen strid
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mellan tva skolor inom svensk botanik och vixtekologi med grundliggande
olikartad syn pa naturen, ursprunglighet, slumpen och kulturen med mera
— dr intressant, men postulerande; den forankras inte i ndgon detaljanalys av
hindelseférloppet under borjan av 1950-talet. Forfattaren siger sig vilja for-
klara Sellingaffiren, men Olof Selling, Rudolf Florin, Brita Lundblad och de
ovriga huvudaktorerna i den strid som ska forklaras f6rblir paradoxalt sekun-
dira figurer i skuggan av deras i flera fall sedan linge avlidna féregingare A.
G. Nathorst, Thore Halle, Hampus och Lennart von Post, Rutger Sernander,
Gunnar Samuelsson, Henrik Hesselman, Einar Du Rietz, Hugo Sjérs med
flera. En forklaring av det slag Wijkander féreslar har 4ven en grundliggande
generell svaghet — vetenskapshistorien ir fylld av konflikter mellan olika sko-
lor, ldror, tankestilar etc., men det ir ytterst sillan dessa konflikter leder ill
att en foretridare for den ena riktningen anklagas for sinnessjukdom och
blir talad for tjanstefel. Det historiskt unika férloppet i Sellingaffiren borde
ha fate forfattaren att dra 6ronen ét sig och stilla sig mer sjélvkritisk till den
valda forklaringsmodellen.

Det slog mig vid lisningen att Wijkander kanske helt enkelt blivit fascine-
rad av en variant av den tankefigur som Uppsalaskolan star for. Han avvisar
(utan nirmare argumentation) att Sellingaffiren skulle kunna f6rstds som en
personkonflike och vill hellre (heller inte med nigon nirmare argumenta-
tion) soka forklaringen i bakomliggande historiskt invariabla kirnidéer. Man
kan sdledes hivda att forfattaren a priori foredrar strukturella i stillet for
individuella forklaringar, att han intar en filosofisk, romantisk och holistisk
syn pa historiska forlopp i stillet for att se historien som individburen och
slumpartad. Men kanske ér det sa enkelt att Selling faktiskt var en aggressiv
kverulant, att nigra akademiledaméter helt enkelt blev forbannade och ut-
nyttjade sina makepositioner, att Osten Undén ogillade Vilhelm Moberg och
att Sellingaffiren saledes var en personkonflikt som gick snett snarare 4n en
principiell vetenskaplig konflikt mellan ”liror” med hundra ar pa nacken. Jag
kan saledes inte undgd misstanken att Keith Wijkander har forsokt pressa ner
ett analytiskt schema 6ver de historiska aktorerna pa samma sitt som Einar du
Rietz och Uppsalaskolan pa sin tid forsokte pressa de abstrakta vixtsamhillena
ner over den rika floran av arter, populationer och enskilda vixtindivider.

Thomas Soderquist
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